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Christian Dawidowski

FACHGESCHICHTSFORSCHUNG ZUM
DEUTSCHUNTERRICHT IN DER SBZ/DDR

Forschungsbericht 1990-2017

Der Literaturunterricht der DDR ist nur in seinem
gesellschafilichen Kontext zu begreifen.
(Hartmut Jonas)

Die Fachgeschichte des Deutschunterrichts in der DDR erscheint in Uber-
blicksdarstellungen zur geschichtlichen Entwicklung des Deutschunterrichts kaum.
Miiller-Michaels geht allerdings bereits 1980 ausfiihrlicher vor allem auf die Lehr-
pline des Deutschunterrichts in der DDR ein (vgl. Miiller-Michaels 1980: 83 ff.).'
Die Chance, nach der Wende hier nachzuarbeiten, blieb weitestgehend ungenutzt.
Die meisten Uberblicksdarstellungen verweisen nur sehr verkiirzend (vgl. Beisbart
2014, Miiller-Michaels 2002) oder gar nicht (vgl. Dawidowski 2016: 3148, Goer
2014) auf den Deutschunterricht der DDR; lediglich Kémper-van den Boogaart bie-
tet einen etwas ausfiihrlicheren Abriss (vgl. Kimper-van den Boogaart 2010). Die
folgenden Ausfiihrungen zeigen entlang der Methodik fachgeschichtlicher For-
schung (Dreischritt von Heuristik — Kritik — Interpretation; vgl. Dawidowski 2017),
inwieweit der Deutschunterricht der SBZ/DDR bislang durch fachgeschichtliche
Forschung erschlossen worden ist.

Dabei ist einschrinkend festzuhalten, dass hier tatsdchlich nur die Forschung tiber
den Deutschunterricht und seine Didaktik in der DDR, nicht aber diejenige der DDR
und ihrer forschenden Institutionen selbst zum Thema wird. Also ist das Wendejahr
als ‘starting point’ gegeben. Dadurch werden bewusst auch solche Studien ausge-
schlossen, die noch zu DDR-Zeiten mit DDR-Schiiler/-innen begonnen nach der
Wende abgeschlossen wurden und nicht vergleichend verfahren. ? Fachhistorische
Forschung iiber die DDR ist meist in der Reihe Beitrige zur Geschichte des
Deutschunterrichts publiziert worden (12 Bande beziehen sich seit 1992 explizit auf
den Deutschunterricht in der DDR), die sich unter ihrem ersten Herausgeber Joa-
chim S. Hohmann unter anderem auch der Sicherung der Quellen verschrieben
hatte. Die Dokumentation der beiden einzigen Grofforschungsprojekte zum
Deutschunterricht in der DDR (der Aufsatzstudie Ost und der vergleichenden Unter-

1 Spiter erweitert um den Deutschunterricht im Widerstreit der Systeme: Miiller-Michaels/
Roberg/Susteck 2010.
2 Vgl. z.B. Wardetzky 1992.
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suchungen von Friedrich und Miiller-Michaels) ist ebenfalls hier erfolgt. Wenige
weitere Forschungsarbeiten sind eher verstreut publiziert worden.

Wie verfahrt die Fachgeschichte in methodischer Hinsicht, wie also geht sie mit
ihren Quellen um? J6érn Riisen stellt eine dreischrittige Methodik fiir die
Geschichtswissenschaft vor, die , traditionell ausgerichtet ist und ,,geradezu kano-
nisch gemacht wurde* (Riisen 2013: 171). Der erste Schritt, die Heuristik, besteht
aus den zwei Momenten des fragenden Suchens und des Findens der Quellen. Die
historische Fragestellung ergibt sich nur aus abgesicherter F orschungsbasis, und sie
dient Orientierungsbediirfnissen der Gegenwart. Die ersten Arbeiten zur Fachge-
schichte der DDR bewegen sich groBtenteils in eben diesem Modus.® Die Quellen-
sicherung als erster Schritt der Forschung ist dabei bis zur Gegenwart nicht abge-
schlossen, worauf beispielsweise das Bemithen der Deutschdidaktik hindeutet,
Erfahrungsberichte von Zeitzeugen zu sichern oder als bedeutsam erachtete akade-
mische Arbeiten (die hiufig in der DDR nicht publiziert werden konnten) der
Offentlichkeit zugéinglich zu machen. Zwischen 1997 und 1999 bemiihten sich drei
umfangreiche Binde um eine solche Quellensicherung, nachdem zuvor erste Ver-
suche gemacht worden waren, entweder erfahrungsberichtlich (vgl. Taege 1992)
oder am Beispiel unveréffentlichter Quellen zum Blick der DDR auf den Literatur-
unterricht der BRD und vor allem die Lesebuch-Debatte alternative Einblicke zu
gewéhren (vgl. Hohmann 1994). Joachim S. Hohmann publizierte 1997 eine iiber
600-seitige Dokumentation iiber die umstrittene Anfangsphase des Deutschunter-
richts vor allem in der SBZ (vgl. Hohmann 1997), die bis in die Gegenwart hinein
fur Debatten sorgt, wie man beispielsweise an den Beitrigen um Ernst Hadermanns
erste Entwiirfe zum neuen Deutschunterricht und deren Einfluss auf die ersten Lehr-
plane ablesen kann (vgl. Friedrich/Kreisel/ Oehme 2007, Kirchhéfer/ Uhlig 2008).
Erwartungsgemil geht es hier zuvorderst um die Fragen des weltanschaulich-politi-
schen Neubeginns und des Umgangs mit der faschistischen Vergangenheit, die sich
vorrangig in Bildungszielen hinsichtlich des Menschenbildes und — damit eng ver-
bunden — der Lektiireauswahl spiegeln. Auf der anderen Seite wird aber auch die
gescheiterte Rechtschreibreform der ersten Jahre zum Thema, mit der eine neue
Denkweise und der Traditionsbruch versucht werden sollte. Erst die nichsten Lehr-
plangenerationen fithren zur sozialistischen Schule, und damit wird die an der
reformbewegten Weimarer Zeit und dem Ideal des Humanismus (und Antifaschis-
mus) ankniipfende erste Phase zur fachgeschichtlich interessanten Phase, in der das
Ideal allmihlich aufzuweichen beginnt. Hohmanns Dokumentation umfasst eine
Bibliographie aller Lehrpline und einer Auswahl der DDR-Lesebiicher, eine Foto-
strecke, amtliche Protokolle und Schreiben iiber die Lehrpline, die Lehrplan-
Arbeit, die Rechtschreibreform (teils aus Privatbesitz), Schul- und Hochschul-

3 Die Bemithungen der Deutschdidaktik sind damit durchaus auch in Analogie zu denen der histo-
rischen Bildungsforschung zu sehen, die beispielsweise mit dem Band Schule und Erziehung in
der DDR. Studien und Dokumente (GeiBler/ Wiegmann 1995) eine der ersten wichtigen Quel-
lensammlungen herausgab.
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politik, viele Lehrpline, Gutachten zu den Lehrplanen, Priifungsaufgaben, Erinne-
rungen als Originalbeitrige, Korrespondenz zwischen Autoren (Arnold Zweig,
Friedrich Wolf) und Behérden, Aktennotizen aus Privatbesitz. Weitere 130 Seiten
dokumentieren Schiilerarbeiten. Das fehlende Inhaltsverzeichnis ldsst diesen rei-
chen Fundus jedoch nur schwer erschlieBbar erscheinen, so dass besonders hinsicht-
lich der Lehrpline Nachholbedarf aufkam. Harro Miiller-Michaels publizierte diese
erstmals auf einer CD-ROM als Beilage zum zweiten Teil der Geschichte des
Deutschunterrichts von 1945 bis 1989 (Miiller-Michaels/Roberg/Susteck 2010).
1998 setzte Friedrich Taege die Quellensicherung um Verborgene Quellen des Lite-
raturunterrichts in der DDR fort, indem er deutschdidaktische Marginalia wie Vor-
lesungsmanuskripte, Vortrige, Kanones oder unpublizierte Arbeiten aus der DDR
zuginglich machte (vgl. Taege 1998).* Insbesondere die Vorlesungsmanuskripte
Gertrud Rosenows aus den Jahren 1950-1955 bieten hier einen einzigartigen Ein-
blick in einen Teil realer Lehrerausbildung. Um diese geht es auch in den zehn 1999
gesammelten Biographien und Interviews mit ehemaligen Lehrer/-innen und
Dozent/-innen, die Bodo Friedrich, Robert Gerlach und Patrick Lang herausgaben.
Bodo Friedrich kommentiert den Impuls zu solcher Form der Quellensicherung als
den Wunsch, ,,Geschichte als lebendigen Prozef8* zu erfassen, um sich nicht nur ,,in
abstrakten Kategorien“ zu bewegen.’ Erfahrungsberichte und Interviews von und
mit Hartmut Jonas als einem der bedeutendsten Deutschdidaktiker der DDR finden
sich ebenfalls in Wort und Bild bei Werner Schlotthaus und Jorn Stiickrath und in
Gerhard Rupps Projekt Deutschunterricht lehren weltweit (Schlotthaus/Stiickrath
2004).° Seit der Jahrtausendwende erschienen einzelne, meist kleinere Studien, die
sich der QuellenerschlieBung und -kommentierung verschrieben, so beispielsweise
Gabriele Czechs Dokumentation unpublizierter Quellen um die fast zehnjahrige
Entstehung des Bandes Literatur und Personlichkeit (Autorenkollektiv/Koch
1986), der den rezeptionsésthetischen Einfluss auf die DDR-Padagogik der 1980er
Jahre und auch seine Verengung im Sinne eines zunehmend erstarrenden Literatur-
unterrichts beinhaltete (vgl. Czech 2007, Jonas 2007). Hartmut Jonas und Marina
Kreisel legten 2015 eine mustergiiltige Quellensicherung, Quellenkritik und -ana-
lyse am Beispiel des 1989 erschienenen Programms der Disziplin- und Kaderent-
wicklung der Methodik des Muttersprachunterrichts vor, um Einblicke in die ambi-
tionierten

4 So auch noch Hartmut Jonas und Marina Kreisel im Jahre 2011, als sie die bisher unverdffent-
lichte Habilitationsschrift (in der DDR Dissertation B) Johannes Zechs zu Systemfiagen der
muttersprachlichen Bildung und Erziehung in der sozialistischen Schule aus dem Jahr 1973
herausgaben. Fachgeschichtliche Arbeiten explizit zur Sprachdidaktik der DDR sind bisher sel-
ten. Der Band von Horst Ehrhardt (Linguistik, Sprachunterricht und Sprachlehrerstudium in
Ostdeutschland [1946—1990], 1994) versammelt elf Beitrdge, deren Quellen sprachdidaktische
Publikationen der DDR oder Lehrplane sind.

5 Interview mit Bodo Friedrich zum Projekt Geschichte der Deutschmethodik in der SBZ und DDR
in Biographien. In: Friedrich/Gerlach/Lang 1999: 9).

6 hitp://symposion-deutschdidaktik.de/beitracge/ praesentationen-und-vortraege / interviews /
prof-em-dr-hartmut-jonas/ (Jonas ist hier als einziger DDR-Methodiker vertreten).
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Forschungsvorhaben in der Endphase der DDR zu geben (vgl. Jonas 2015, Kreisel
2015).

Die Kritik der Quellen, nach der Heuristik der zweite Schritt (vgl. Dawidowski
2017), steht im flieBenden Ubergang, werden doch nun die gefundenen Quellen
einer &uBeren (Echtheit der Quelle) und einer inneren Kritik (Qualitit der Informa-
tion) unterzogen. Uber die Quellenkritik wird die Objektivitdt historischer Aussa-
gen gesichert, daher stellt sich der fachgeschichtlichen Forschung in diesem Zusam-
menhang die Frage nach den ,,hoher aggregierten Tatsachen* (Riisen 2013: 182),
auch den seriellen Daten. Diese werden in der Regel quantitativ ermittelt; ihr Quel-
lenmaterial ist daher zunichst zahlenbasiert (Kanon- und Lesebuchforschung).
Innerhalb der Forschung zum Deutschunterricht in der DDR, die ausschlieBlich mit
textbasiertem Quellenmaterial umgeht, das iiberdies angesichts zeitlicher Nihe in
abgesichertem Quellenstatus vorzufinden ist, stellt sich die Frage nach der Authen-
tizitdt des Materials selten. Bei Archivmaterialien aus der DDR ist die Echtheit in
der Regel garantiert. Wenige Publikationen befleifligen sich einer umfanglicheren
Quellenkritik, so z.B. Jonas und Kreisel bei der Publikation von Johannes Zechs
Dissertation B (Zech 2011 [1973]: 9-44), obwohl die hiufig vermerkte Quelle ,,aus
Privatbesitz* i.e. S. einen eindeutigeren Kommentar fordert (vgl. Hohmann 1997),
Der Weg zu den ‘hdher aggregierten Tatsachen’ ist in der Forschung iiber den
Deutschunterricht der DDR bisher kaum beschritten worden. Insbesondere im Rah-
men der Lesebuch-Forschung wiirde man derartiges vermuten, allerdings zeigen die
wenigen Untersuchungen in dieser Hinsicht die gleichen Probleme wie vergleich-
bare Forschungen zu anderen Epochen des Deutschunterrichts: In nur exemplari-
schen Ausschnitten entstehen zwar in sozialgeschichtlicher Hinsicht plausible Ein-
sichten, die jedoch nicht durch eine ausreichend grofie Materialsammlung gestiitzt
werden (vgl. Czech 1992). Auch im Kontext der Fibel-Forschung sind in jlingster
Zeit zwei Dissertationen entstanden, die an ‘ausgewihlten Exemplaren’ Kindheits-
bilder teils im Vergleich von DDR und BRD untersuchen, ohne dabei die Vollstin-
digkeit des Korpus anzuzielen (vgl. Humburg 2003, Stiirmer 2014).” Lediglich die
weiter unten diskutierte dufsatzstudie Ost (Hartmann/Jonas 1996) und die Studie
Henrik Fronzeks (Fronzek 2012) kommen zu einer hinreichend gesicherten Daten-
basis, um ihre Aussagen auch quantitativ absichern zu kénnen.®

Im Kontext der Quellenkritik muss auch die in Anfingen stecken gebliebene Kanon-
forschung zum Literaturkanon der DDR-Schulen thematisiert werden. Harro
Miiller-Michaels und Wilfried Biitow haben sich hier verdient gemacht (vgl. Biitow
2007, Miiller-Michaels 2007, Miiller-Michaels 2010) und vor allem Lehrplane (s.

7 Verena Stiirmer hat nach der Publikation ihrer Dissertation zahlreiche weitere Artikel zum
Thema verfasst.

8 Studien der Schulbuchforschung, die die Lesebiicher der DDR im Rahmen vergleichender
Untersuchungen nur am Rande thematisieren, bleiben hier weitestgehend unerwéhnt. Beispiel-
haft seien angefiihrt: Knopke 2011 (das Fach Deutsch auf den Seiten 212-221), Lindner/
Lukesch 1994.
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unten) nach ihren offiziellen Kanones befragt, auch mit dem Ziel, veranderte Lektii-
rekanones im Zusammenhang mit Lehrplandnderungen zu beschreiben. Eine
Kanonforschung, die iiber das tatsichlich Gelesene informiert und quantitativ abge-
sicherte Lesebuchforschung betreibt, ist dariiber noch nicht entstanden; auch
erscheint die Bedeutung der sozialistischen und der DDR-Literatur insbesondere im
Jugendbuchbereich und bezogen auf die Lektiiren der Mittelstufe (Welskopf-Hen-
rich, Noll, Strittmatter, Ostrowski, Weiskopf/ Wedding, auch Apitz) nicht immer
berticksichtigt.

Wenn iber die Kritik die Frage nach dem Realititsgehalt des Quellenmaterials
beantwortet wurde, erfolgt als dritter Schritt die Interpretation des Quellenmateri-
als. Sie erst macht einen Befund zu einer fachhistorischen Aussage, indem sie ein
historisches Narrativ erzeugt, das durch einen reflektierten Theoriegebrauch den
jeweils aktuellen Paradigmen historischer Forschung angeglichen wird.” Als exem-
plarisch fiir die Interpretationsarbeit in der Fachgeschichte kann der Umgang mit
den Lehrplinen Deutsch der DDR bezeichnet werden. Sicherlich auch angesichts
der Verfiigbarkeit des Quellenmaterials setzte die Forschung hier friih an; auch die
Zielvorstellung erscheint mit der Phasengliederung des Deutschunterrichts hier ein-
deutig. Unmittelbar nach der Wende thematisiert die erste Studie zum innerdeut-
schen Vergleich im Auftrag des Bundesministeriums des Inneren eine vergleichende
Analyse von Lehrplinen. Harro Miiller-Michaels fithrt hier seine 1980 erschiene-
nen Studien weiter und fokussiert das letzte Jahrzehnt der Lehrplan-Entwicklung in
beiden deutschen Staaten (vgl. Miiller-Michaels 1990). Ex stellt die Unterschiede
dieser letzten Lehrplan-Generationen hinsichtlich der Erziehung zur sozialistischen
Persénlichkeit, der Stoffauswahl und der Gerichtetheit der Analysen im Literaturun-
terricht der DDR heraus, erkennt jedoch auch viele Gemeinsamkeiten. Mit Bern-
hard Meiers unverdffentlichter Habilitationsschrift zur Entwicklung des Literatur-
unterrichts 19451990 gibt es einen GroBentwurf zur Analyse aller Lehrpléne, der
in Verbindung zu den kulturpolitischen Voraussetzungen in der DDR Konstanten
und Verinderungen des Literaturunterrichts in der DDR systematisch erfasst (vgl.
Meier 1994). Abels’ 1992 erschienene Dokumentation des ersten gemeinsamen
Symposions im vereinten Deutschland dokumentiert weitere Lehrplan-Analysen,
von denen besonders die von Hasko Zimmer, Hartmut Herrmann, Reinhard Gobel,
Ursula Hille und Rita Winter und zuletzt Bodo Friedrich bedeutsam erscheinen.”
Hasko Zimmer erstellt dhnlich wie Miiller-Michaels eine vergleichende Analyse
Ost-West frither Lehrpléne der 1940er Jahre und zeigt die deutlichen Unterschiede
zwischen den restaurativen Tendenzen der BRD und den antifaschistisch-humanis-
tischen der SBZ auf. Bodo Friedrich kommentiert vor allem die Entstehungsbedin-
gungen der Lehrpléne, indem er den Anschluss an den wissenschaftlichen Diskurs
hervorhebt. Allen Lehrplan-Analysen gemeinsam ist der Wille zu einer Phasenglie-
derung der Geschichte des Deutschunterrichts, die sich frith durchzusetzen scheint

9 Dies fithrt Dieter Lenzen fiir die padagogische Historiographie aus: Lenzen 1993.
10 Vgl. Zimmer 1992, Herrmann 1992, Gobel 1992, Hille/ Winter 1992, Friedrich 1992.
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und die resiimierende Berichterstattung iiber den Deutschunterricht der DDR bis
heute dominiert. 2007 greifen Hasko Zimmer und Harro Miiller-Michaels ihre
frihen Entwiirfe wieder auf und differenzieren sie (vgl. Zimmer 2007, Miiller-
Michaels 2007). Miiller-Michaels formuliert auch als Ergebnis des DFG-Projektes
zur Geschichte des Deutschunterrichts von 1945 bis 1989 (s. unten) vier Phasen des
Deutschunterrichts in der DDR, die in der Forschung meist konsensuell verankert
sind und sich auch im Umgang mit Literatur spiegeln: 19461949 (antifaschisti-
sche Erziehung) — bis 1961 (sozialistischer Schulaufbau) — bis 1971 (Vereinheitli-
chung des Schulsystems) — bis 1989 (Konsolidierung unter Margot Honecker, der
sozialistische Mensch und das biirgerliche Erbe).

Nachdem die ersten fachhistorischen Entwiirfe primar der Ideengeschichte und des
Historismus entstammten (Adolf Matthias, Rudolf von Raumer u.a.), ist seit den

1970er Jahren das sozialgeschichtliche Paradigma relevant. In besonderem Mafe ’

zeigt die Lesebuch-Debatte ', wie aus der Sicht der Nachkriegstheorie die ideenge-
schichtliche Haltung inkriminiert und ein forschender Ansatz gefordert wurde, der
gesellschaftliche Umstinde, Zwénge und Pridgungen mitberiicksichtigte, um zu
einer Sozialgeschichte jenseits grofer Persénlichkeiten kommen zu kénnen. Der
sozialgeschichtliche Ansatz verweist auf die ,,tiefe Kluft zwischen den Theorien und
Programmen der grofien pidagogischen Theoretiker einerseits und der historischen
Erziehungswirklichkeit andererseits®; er zeigt so die Fragwiirdigkeit historistischer
Interpretationen der Fachgeschichte und ldsst ,,verdeckte Strukturen der sozialen
und regionalen Differenzierung, Kanalisierung und Hierarchisierung erkennen®,
indem auch die ,,Erforschung auBerschulischer Sozialisationsprozesse* relevant
wird (Zymek 1995, 571.). Damit wird , Erziehung als Funktion der Gesellschaft
(Tenorth 2010: 140, Hervorh. i.0.) interpretiert."”

Bereits die oben thematisierten Lehrplan-Analysen sind diesem Ansatz verpflichtet,
was sich insbesondere in einer Phasengliederung zeigt, die kulturpolitische und
didaktische Phasen koppelt. Deutlichere Konturen gewinnt das sozialgeschichtliche
Paradigma durch Untersuchungen iiber den Deutschunterricht der DDR, die Lings-
schnitte am Beispiel der Rezeption von Autoren, Werken oder Epochen vornehmen
oder die Entwicklung einzelner Schulen oder Regionen im Wandel der Zeiten
betrachten. Letzteres ist 1995 exemplarisch am Beispiel Thiiringen in einem Sam-
melband erprobt worden, der zwei Beitriige iiber den Deutschunterricht in Thiirin-
gen zwischen 1946 und 1989 enthilt, die allerdings zu spezifisch sind, um einen
angemessenen Uberblick zu gewihrleisten (vgl. Ehrhardt 1995, Siebert 1995). Im
Kontext sozialgeschichtlicher Analysen stehen in der Regel auch diejenigen Bei-
trage zur Kanonforschung, die den Wandel des schulisch zu Lesenden mit Lehrplan-
dnderungen und dem gesellschaftlichen Wandel erkliren. Rezeptionsgeschichtliche

11 Dokumentiert in: Helmers 1969.

12 Vgl. den umfassenden Abriss zum sozialgeschichtlichen Ansatz in Bshme / Tenorth 1990: 117~
181. Exemplarische Analysen im Kontext der pddagogischen Historiographie bieten Bolling
1983, Petrat 1987.
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Analysen, die die Instrumentalisierung eines Werks im ideologisch gefarbten Unter-
richt durch oft zuriistende Interpretationen aufzeigen, erscheinen bereits frith bei-
spielsweise zu Macbeth oder Faust (vgl. Jonas 1992, Schlewitt 1992), spiter auch zu
den Schlesischen Webern, dokumentiert an Archivmaterialen der Evangelischen
Kirche (vgl. Tiiting 2007). Beispielhaft erscheint die umfassende Studie von Chris-
tian Vorein zu Kabale und Liebe in der DDR-Regelschule (vgl. Vorein 2015). Ver-
wurzelt in der Gedichtnistheorie, beschreibt Vorein die Genese eines neuen kultu-
rellen Gedichtnisses in der DDR, indem er die Rezeption des Stiicks hinsichtlich
seiner Instrumentalisierung fiir bestehende Erziehungsziele in Lesebiichern, Mate-
rialien, Lehrplinen und Zeitschriftenbeitragen untersucht. Kabale und Liebe
erscheint so als ein Stiick, das als engagierte Literatur den Feudalabsolutismus
zugunsten eines wahren Humanismus ablehnt, und dessen positiver Held Ferdinand
zum Vorbild und zur Legitimation des bestehenden politischen Systems avanciert.
Rezeptionsgeschichtliche Analysen mit einem Aufor im Fokus sind ebenfalls recht
hiufig. ErwartungsgemdB betrifft dies Schriftsteller wie Heine oder Brecht, deren
Werke vor ihrer Kanonisierung in Westdeutschland im Schulkanon der DDR bereits
eine fiihrende Rolle spielten (vgl. Fingerhut 1992, Conrad 1992). Sowohl die Mittel-
alter- als auch die Klassik-Rezeption der DDR spielt eine Rolle in der Fachge-
schichtsforschung; 13 neben der erwihnten Studie Voreins (2015) zu Schiller betriftt
dies die ebenfalls beispielhafte Studie Fronzeks (2012), die die frithe Schulge-
schichte der DDR in drei Phasen einteilt (bis 1950, bis 1958, bis 1965) und an einem
umfangreichen und differenzierten Quellenkorpus (s. oben) darstellt, wie die Klas-
sik-Rezeption zur Formierung eines ‘pidagogischen Deutungskanons’ fihrte.
Exemplarisch zeigt Fronzeks Fazit die Intention sozialgeschichtlicher Forschung:

Wie die Synopse der hier erbrachten Ergebnisse zeigt, war das Zusammenspiel von
Kulturpolitik, Literaturwissenschaft und Literaturdidaktik in der Tat von herausragen-
der Bedeutung fiir den auf eine einheitliche Interpretation des klassischen Erbes abzie-
lenden deutungskanonischen Prozess. Hinsichtlich des Dependenzverhéltnisses der
betreffenden Diskurse ist zunichst eine grundsitzliche Abhéngigkeit sowohl des lite-
raturdidaktischen als auch des literaturwissenschaftlichen vom kulturpolitischen Dis-
kurs zu konstatieren (Fronzek 2012: 457).

Léngsschnittanalysen des Deutschunterricht als der mafigeblichen Zeitschrift fiir
die Deutschdidaktik der DDR fehlen bislang mit einer Ausnahme: Vorein unter-
nahm 2013 einen ersten Versuch, den Wandel innerhalb literaturdidaktischer MaB-
gaben von der Rationalitit zur Emotionalitdt und zur isthetischen Erziehung auch
unter rezeptionsasthetischer Orientierung am Beispiel der Zeitschriftenaufsitze zu
illustrieren (vgl. Vorein 2013, allerdings ohne methodisch geregelten Zugriff). Eine
Sonderstellung nimmt im Kontext sozialgeschichtlicher Forschung die intensiv dis-
kutierte Arbeit des Journalisten Matthias KrauB3 iiber den Holocaust im Literatur-

13 Zum Mittelalter vgl. jingst: Karg 2015.
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unterricht der DDR ein (vgl. KrauB 2007)." Trotz einiger Unstimmigkeiten im Rah-
men seiner schulbezogenen Recherche zeigt Kraul auf, dass die SBZ/DDR frith
allen antisemitischen Tendenzen in Texten widersprach und dass die schulisch rezi-
pierte sozialistische Gegenwartsliteratur (Ostrowski: Wie der Stahl gehdirtet wurde,
Wolf: Professor Mamlock, Becher: Kinderschuhe aus Lublin, Noll: Werner Holr)
Judenverfolgung und -ermordung offensiv thematisiert; dabei kam es allerdings in
der unterrichtlichen Umsetzung offenbar zu teils einseitigen ideologischen Zuspit-
zungen, wenn Antisemitismus als Effekt von westlichem Imperialismus, also von
primér 6konomischen Interessenlagen gedeutet wurde.

Wenngleich das sozialgeschichtliche Paradigma das Untersuchungsfeld betricht-
lich erweiterte und nicht zuletzt auch in methodischer Hinsicht Innovatives leistete
(serielle Daten wurden relevant, um die soziale Wirklichkeit einschitzen zu koénnen;
Lesebiicher wurden als wichtige Quelle entdeckt), bleiben doch Bereiche, die nur
unzureichend erschlossen sind:

® Der Medienunterrichtin der DDR. Im Grunde bisher nicht beachtet, spielt insbe-
sondere der Film in der unmittelbaren Konkurrenz zur Literatur im Deutschunter-
richt der DDR eine wichtige Rolle. Die filmpédagogische Literatur ist umfang-
reich und kaum erschlossen.

o Grofiflichige Kanonforschung. Trotz der Méglichkeiten der digital humanities
stehen Untersuchungen aus, die analog zu bestehenden zum 19. Jahrhundert den
Schulkanon der DDR nicht nur aus dem Kontext der Lehrpline heraus feststellen,
sondern die Quellenlage ausweiten (Lesebiicher, Klassenbiicher, Zeitschrift
Deutschunterricht) und zu einer systematischen (auch quantitativ orientierten)
Auswertung finden. Dabei wire insbesondere auch der Bereich der Kinder- und
Jugendliteratur zu beriicksichtigen.

o Fremdheit/Interkulturalitit, Geschlecht und Benachteiligung im Deutschunter-
richt. Die Frage nach dem Umgang des Deutschunterrichts mit sozialen Kon-
struktionen und Hierarchien ist nur in wenigen Einzelstudien und oft in methodi-
scher Hinsicht nicht zufriedenstellend beantwortet worden. Auch hier kénnte der
Deutschunterricht Quellenmaterial bereitstellen.

Die Herausforderungen fiir die Fachgeschichtsschreibung der Gegenwart bestehen
sicherlich zunéchst in der Reaktion auf Hayden Whites Infragestellung von traditio-
neller Historiographie, die vielerorts insofern als postmoderne Wende gewertet
wurde, als White die Reprisentationsfunktion von Geschichte (“writing history”)
schlechthin anzweifelte. Mit der Systemtheorie und der Diskurstheorie und dem
Einfluss Foucaults auf die Theoriebildungsprozesse seit den 1970er Jahren sind
Strdmungen benannt, die die pddagogische Historiographie priigten. Die fachge-
schichtliche Forschung zur DDR beriicksichtigt solche GroBmethoden bisher nur in
Ansiitzen. Hier ist ein Desiderat erkennbar, das nur in der sozialwissenschaftlich-

14 Tn der Zweitauflage mit einem zustimmenden Brief Margot Honeckers (Schkeuditz: Schkeudit-
zer Buchverlag 2012: 223).
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didaktischen Grofforschung teils aufgehoben ist. Sie verfiigt hiufig als einzige {iber
ausreichend Ressourcen fiir eine allen wissenschaftlichen Standards entsprechende
Forschung und kann vor allem in zwei durch die DFG geforderten GroBprojekten
auf beachtliche Ergebnisse zuriickgreifen. Dies betrifft insbesondere die erstaunli-
cherweise wenig rezipierte Aufsatzstudie Ost, die hier Erwdhnung finden soll,
obwohl sie nur am Rande mit fachgeschichtlicher Forschung zu tun hat. Die bislang
im Kontext der DDR-Historie nur spirliche sprachdidaktische Forschung findet
hier Eingang. Das Ziel der von Wilfried Hartmann und Hartmut Jonas 1996 doku-
mentierten Studie' (vgl. Hartmann 1996) war es, Unterschiede im Lesen und
Schreiben zwischen West (Hamburg) und Ost (Ostberlin) festzustellen, indem sie
1991 ca. 1500 Schiiler der Jahrgangsstufe 11 in beiden Stidten identische Aufgaben
(Beschreibung, Erzihlung, Argumentation, Sachtextanalyse) bearbeiten lieen. Die
Ergebnisse dieses zwischenstaatlichen Vergleichs ' formulierten sie in Hypothesen
(Ostberlin immer im Vergleich zu Hamburg): Die Ostberliner Oberschulen (EOS)
perpetuierten Elitenbildung mit bildungsbewussteren, am korrekten Sprachge-
brauch interessierten Elternhiusern, an Tageszeitungen interessierteren und lese-
motivierteren, auch politisch und gesellschaftlich engagierteren und selbstkriti-
schen Schiiler/-innen, die deutlich mehr Wert vor allem auf ‘schéne Literatur’ und
ihre Schreibleistung legen, daher lieber und besser schreiben (vgl. Hartmann/Jonas
1996: 195 ff.). Hartmann und Jonas prophezeien 1996 fiir die weitere Angleichung
von Ost und West eine negative Tendenz, indem es im Westen weniger Interesse an
Inhalten geben, im Osten der Verfall sprachlicher Form eingeleitet wiirde (vgl. Hart-
mann/Jonas 1996: 207).

Bodo Friedrich und Harro Miiller-Michaels leiteten mit dem Projekt Geschichte des
Deutschunterrichts von 1945 bis 1989, dessen Ergebnisse 2006 und 2010 dokumen-
tiert wurden (vgl. Friedrich 2006, Miiller-Michaels/Roberg/Susteck 2010), ein
zweites vergleichendes GroBprojekt, wobei die Forschergruppe um Bodo Friedrich
(Marina Kreisel, Viola Oehme) sich auf die DDR konzentrierte. Als einem der ers-
ten Projekte iiberhaupt ging es ihnen darum, realen Deutschunterricht (nicht dessen
sich in Lehrplinen manifestierenden Soll-Zustand) zu erschliefen; zu diesem
Zweck machten sie Klassenbiicher, Praxisanalysen durch Schulinspektionen und 49
Lehrerinterviews zur Basis ihrer Untersuchung. Im weiteren Verlauf kamen Lehr-
pline (vgl. Kreisel 2010) und 400 Schiileraufsitze (vgl. Oehme 2010) hinzu. Wenn-
gleich im Rahmen der Praxisanalysen die Quellenlage nicht immer durchsichtig
dokumentiert ist, teils auch nur Schulen eines einzigen Landkreises untersucht
werden und die Methodik der Interview-Analysen nicht immer stringent erscheint,
sind die Ergebnisse deutlich: Es gibt trotz obligatorischer Planvorgaben grofie

15 Vgl. in diesem Kontext auch: Kreisel 1996.

16 Vergleichbar, wenngleich in methodischer Hinsicht oft fraglich (zwei weit auseinander lie-
gende Erhebungszeitpunkte, Vergleich zwei unabhingiger Studien), unternimmt Kristin War-
detzky einen Ost-West-Vergleich hinsichtlich der Mérchen-Rezeption bei Grundschulkindern
mit dem Ergebnis einer offenbar wesentlich stabileren Mérchen-Sozialisation in der DDR. Vgl
Wardetzky 1997.
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Abweichungen des realen Unterrichts vom Plan, auch die Aussagen der Lehrer und
die Klassenbiicher sind oft wenig konform. Im Literaturunterricht wurden seit den
1980er Jahren viele Vorgaben nicht beachtet (sozialistische Literatur), stattdessen
Klassiker gelesen.'” Handlungsleitend waren letztlich die Einstellungen des indivi-
duellen Lehrers. In methodischer Hinsicht konstatiert Kreisel fiir die Anfangsjahre
einen beachtlichen Methodenpluralismus (vgl. Kreisel 2010: 257), Ochme doku-
mentiert die deutliche Zunahme von literarischen gegeniiber weltanschaulich-ideo-
logischen Themen in den Schiileraufsdtzen, insbesondere von Themen, die sich auf
folgende Werke beziehen: Wolfs Professor Mamlock, Nolls Werner Holt, Apitz’
Nackt unter Wélfen, Gorkis Mutter (vgl. Ochme 2010: 300 ff.).

Beide Forschungsprojekte schlagen die Briicke zur Unterrichts- und Lehrerfor-
schung, die in bisher nur wenigen Untersuchungen ihren Niederschlag findet. Her-
vorzuheben sind diesbeziiglich einige Publikationen von Carolin Fiihrer, die sich
mit Anlage und Ergebnissen ihrer Dissertation zu Biographien von DDR-Lehrern
beschiftigen (vgl. Fithrer 2013). Die Arbeit verdeutlicht die Transformationsan-
strengungen postsozialistischer Lander am Beispiel von 20 Biographie-Analysen,
die neben den héchst individuellen Verarbeitungen auch die Notwendigkeit einer
neuen Konzeption von Geschichtsvermittlung zum Ergebnis haben. Ingrid Kunze
thematisierte 2004 in ihrer Habilitationsschrift ebenfalls 30 Biographien und Uber-
zeugungen west- und ostdeutscher Lehrer zu subjektiven didaktischen Theorien von
Unterricht mit dem Ergebnis, dass die drei Positionen Kontinuitit, Verénderung und
Mischung tiberall prisent sind (vgl. Kunze 2004: 468). An der Schwelle zur sozial-
geschichtlichen Forschung liegen Ansétze wie der von Hartmut Jonas, die Lehrer-
ausbildung in der DDR mit dem Interesse zu betrachten, Vor- und Nachteile einer
einphasigen Lehrerausbildung zwischen enger Theorie-Praxis-Kooperation einer-
seits und Verschulungstendenzen andererseits zu bestimmen (vgl. Jonas 2014)."

Insgesamt erscheint die Forschung zur Fachgeschichte mit Bezug auf die DDR als
mustergiiltiges Beispiel fiir die Anwendung und Entwicklung von Verfahren und
Methoden fachgeschichtlicher Forschungsarbeit in der Didaktik. Zwar finden sich
auch hier wenig methodologische Explikationen, auch fillt die Quellenkritik nicht
immer wissenschaftlichen Verfahren entsprechend aus, jedoch beeindruckt die
Breite der Forschungsarbeit vor allem in der Literaturdidaktik.

17 Vgl. zu den Ergebnissen und ihren Interpretationen Friedrich 2006: 117 ff., 283 ff. Der Lehrplan
erdffnete sogar den Raum fiir solche ‘Missverstindnisse’, indem fiir Wolfs Mamlock lediglich
‘Wolf” vorgegeben war, was durchaus auch als ‘Christa Wolf” gelesen werden konnte.

18 Der zum Zeitpunkt der Abfassung noch nicht vorliegende Band ,,Germanistik und Deutschleh-
rerausbildung in Deutschland seit 1945* (hgg. von Gabriele Czech, Frankfurt a. M.: Peter Lang)
verfolgt diese Fragestellungen weiter mit direktem Bezug zur DDR.
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