Bibliographischer Hinweis sowie Verlagsrechte bei den online-Versionen der DD-Beitrége:

Halbjahresschrift fir die Didaktik

D i d akti k der deutschen Sprache und

Literatur

DeUJ[SCh http://www.didaktik-deutsch.de
9. Jahrgang 2004 — ISSN 1431-4355
Schneider Verlag Hohengehren
GmbH

Elisabeth Stuck

LEKTUREKANON UND
LITERATURSTUDIUM

In: Didaktik Deutsch. Jg. 9. H. 17. S. 85-90.

Die in der Zeitschrift verdffentlichten Beitréige sind urheberrechtlich geschiitzt. Alle Rechte, insbesondere das der Ubersetzung in fremde Sprachen,
vorbehalten. Kein Teil dieser Zeitschrift darf ohne schriftliche Genehmigung des Verlages in irgendeiner Form — durch Fotokopie, Mikrofilm oder
andere Verfahren — reproduziert oder in eine von Maschinen, insbesondere von Datenverarbeitungsanlagen, verwendbare Sprache iibertragen werden.
— Fotokopien fiir den personlichen und sonstigen eigenen Gebrauch diirfen nur von einzelnen Beitrdgen oder Teilen daraus als Einzelkopien

hergestellt werden.



Berichte und Ankiindigungen 85

Flisabeth Stuck

LEKTUREKANON UND LITERATURSTUDIUM

Die Studie ,,Kanon und Literaturstudium®! befasst sich mit theoretischen,

historischen und empirischen Grundlagen von Lektiire-Empfehlungen an Hochschu-
len und behandelt folgende Schwerpunkte:

Die Besonderheiten von Kanonisierungsprozessen an Bildungsinstitutionen
werden aufgezeigt und mit anderen Kanon-Bildungen in der Offentlichkeit
verglichen. Als Ausgangspunkt wird ein theoriebasiertes Modell des Lektii-
rekanons entwickelt, das institutionsgeschichtliche, wertungstheoretische
und Aspekte kollektiver Entscheidungsprozesses einbezieht.

Historische Aspekte des Lektiirekanons, insbesondere aus den Anfingen
der Fachgeschichte von universitiren Philologien stehen im Zentrum des
zweiten Teils. Exemplarisch wird unter anderem der erste akademische
Lektiirekanon, der 1805 in Bern von Carl Jahn publizierte ,,Leitfaden®, un-
tersucht und innerhalb der Wissenschafts- und Institutionsgeschichte situ-
iert.

Der dritte Teil betrachtet Lektiirelisten als Textsorte, arbeitet das didakti-
sche Potenzial dieser Textsorte heraus und vergleicht dieses mit der Struk-
tur von aktuellen Lektiirelisten.

Die Arbeit enthélt zwei empirische Studien: (1) Auf der Grundlage der the-
oretischen Voriiberlegungen wurde eine schriftliche Befragung von 113 ak-
tuell lehrenden Hochschulgermanisten in der Schweiz, Deutschland und
Osterreich durchgefiihrt. Diese Befragung brachte einerseits Informationen,
wie universitdre Institute mit Lektiire-Empfehlungen umgehen, anderseits
wurden daraus auch Angaben iiber Argumentationsfiguren und Bewertun-
gen von Kanonfragen durch die Lehrenden gewonnen. (2) Als zweite empi-
rische Studie wurde ein Priifungskanon untersucht, indem 531 Priifungs-
aufgaben aus einem Zeitraum von 10 Jahren von literaturwissenschaftli-
chen Staatsexamina in Bayern analysiert wurden. Beide empirischen Stu-
dien befassen sich mit bisher in der Kanonforschung wenig beachteten Ge-
bieten: Sowohl {iber den Umgang von Hochschuldozierenden mit Proble-
men des Kanons als auch iiber die Kanonizitit von Priifungsaufgaben war
bisher kaum etwas Wissenschaftliches bekannt gewesen.

I Elisabeth Stuck: Kanon und Literaturstudium. Theoretische, historische und empirische
Untersuchungen zum akademischen Umgang mit Lektiire-Empfehlungen. Paderborn:
mentis Verlag [Druck i.V.]. Die von der Philosophischen Fakultit Freiburg/Schweiz als
Habilitationsschrift angenommene Arbeit wurde als Projekt vom ,,Schweizerischen Nati-
onalfonds zur Férderung der wissenschaftlichen Forschung® gefordert. Eine modifizierte
Fassung dieses Berichts erschien im ,,Bulletin Leseforum Schweiz“ (2003).
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Die wichtigsten Ergebnisse

Das Hochkanonische steht im Vordergrund

In den theoretischen Uberlegungen zu den Funktionen eines Lektiirekanons
wird die programmatische Doppelfunktion aufgezeigt: Lektiire-Empfehlungen kén-
nen eine reprdsentative oder eine postulative Funktion {ibernehmen. Bei der repri-
sentativen Funktion wird bereits Hochkanonisches empfohlen; eine postulative
Funktion hingegen haben Empfehlungen, die unbekanntere Literatur sowie Elemen-
te aus ,Gegenkanones‘ zur Lektiire anregen.

Die Untersuchung von universitiren Lektiirelisten hat ergeben, dass die re-
prdsentative programmatische Ausrichtung im Vordergrund steht: Empfohlen wird
mit Vorliebe Hochkanonisches. Aus den konkreten Ergebnissen geht das klar her-
vor: Die Erhebung des Autorenkanons in Priifung und Lehre ergab eine iiberwilti-
gende Spitzenposition fiir Goethe, und eine starke Prisenz von Autoren des Poeti-
schen Realismus und der Klassischen Moderne. Der Befund, dass die reprisentative
programmatische Ausrichtung beim universitdren Lektiirekanon in den Vordergrund
geriickt wird, steht im Gegensatz zu allen kulturpessimistischen Klagen in der Of-
fentlichkeit, die Behandlung der deutschen Klassiker wiirden an den Bildungsinstitu-
tionen vernachlissigt: Fiir die Universitdten zumindest bieten die Ergebnisse der
vorliegenden Studie keine Belege fiir eine solche Tendenz.

Das einzelne Institut soll entscheiden

Die Mehrheit der befragten Lehrenden befiirwortet ein Verfahren, bei dem
das einzelne universitére Institut Entscheidungen iiber Kanon-Fragen trifft. So sind
z.B. 73% der Befragten dagegen, als Lektiireliste die im Buchhandel erhiltlichen
Empfehlungen heranzuziehen und 58% der Lehrenden lehnen das Vorgehen ab, bei
der Bildung einer Lektiireliste mit einem Institut einer andern Hochschule zusam-
menzuarbeiten. Trotz vielen Gemeinsamkeiten zwischen einzelnen Lektiirelisten, bei
denen hochkanonische Werke im Vordergrund stehen, wird eine ,Kanon-Hoheit* fiir
das einzelne Institut, z.T. auch fiir den einzelnen Lehrenden beansprucht.

Differenzen zwischen postuliertem und praktiziertem Kanon

Aus dem Vergleich des institutionellen Status quo mit den postulierten Funk-
tionen, die derzeit Lehrende einem Lektiirekanon zuweisen, geht als ein Hauptbe-
fund dieser Studie hervor, dass die Postulate der Lehrenden in zentralen Punkten
nicht mit der heutigen Praxis ibereinstimmen. So ist zum Beispiel die Bereitschaft
der Lehrenden, den Studierenden eine explizite Formulierung der Lektiire-
Erwartungen in Form einer Lektiireliste zur Verfiigung zu stellen, relativ hoch; in
der institutionellen Praxis dagegen ist diese Bereitschaft deutlich tiefer. Bestitigt
wird mit diesem Ergebnis die Arbeitshypothese, dass sich bei den Lehrenden ein
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pragmatischer Umgang mit Lektiire-Empfehlungen an Bildungsinstitutionen durch-
zusetzen beginnt. Zeichen dieses pragmatischen Zugriffs ist, dass der Streit nicht vor
allem an der Grundsatzfrage entbrennt, 0b eine explizite Empfehlung iiberhaupt ab-
gegeben werden soll, sondern die Auseinandersetzung richtet sich vermehrt auf die
Frage, mit welchen Verfahren Empfehlungen festgelegt werden kénnen und welche
Funktionen diesen zugewiesen werden sollen.

Lektiirelisten als Empfehlung, nicht als Vorschrift

Eine mogliche Erklirung fiir diese Verschiebung zu einem pragmatischen
Umgang mit Lektiire-Empfehlungen besteht darin, dass sich in der Literaturwissen-
schaft eine Verdnderung des Normen-Bewusstseins abzeichnet, wie es in vielen
westlichen Gesellschaften insgesamt eingesetzt hat. Das 'Spiel' mit Normen, wie es
tiber postmoderne Strémungen Verbreitung fand, mag dazu beigetragen haben, dass
auch in der Literaturwissenschaft eine Differenzierung des Normen-Konzepts fest-
zustellen ist. GemdB den Ergebnissen der Befragung bevorzugt die Mehrzahl der
Lehrenden fiir den Lektiirekanon einen institutionellen Status, der einer préferentiel-
len Norm entspricht. Prdskriptive Normen finden dagegen bei einer Minderheit der
Lehrenden Akzeptanz fiir Priifungen. Eine Ineinssetzung von "Kanon' und 'Zensur'
findet auf Grund der vorliegenden Ergebnisse fiir den Lektiirekanon nicht statt, denn
prohibitive Normen waren weder in der untersuchten institutionellen Praxis noch in
den Stellungnahmen der Lehrenden auszumachen.

Pluralisierung des Kanon-Begriffs: Es gibt nicht nur einen Lektiirekanon

Die Studie nimmt eine prizisierende Binnendjfferenzierung fiir den Lektiire-
kanon im Literaturstudium vor, die (1) den literarischen Kanon sowohl in der Lehre
als auch denjenigen in Priifungen untersucht und die (2) fiir den Lehr- und den Prii-
fungskanon jeweils die praktizierte und die Ppostulierte Ebene unterscheidet. Die Un-
tersuchung dieser Binnenausprigungen des universitiren Lektiirekanons hat einer-
seits Ergebnisse ans Licht gebracht, die die theoretischen Differenzierungen bestiiti-
gen. Aus der Analyse des postulierten Kanons fiir die Lehre geht beispielsweise als
Befund hervor, dass Expansionspostulate viel héufiger vorkommen als Reduktions-
postulate, d.h. die Lehrenden &uBern sich bevorzugt tiber literarische Gegenstinde,
die sie in eine Lektiireliste aufnehmen m&chten, sind hingegen zuriickhaltender,
wenn es um Streichungen geht.

Anderseits ergaben sich auch unerwartete Befunde wie z.B. Diskrepanzen zwischen
postuliertem Lehrkanon und praktiziertem Priifungskanon. Das untersuchte Korpus
von Priifungsaufgaben weist beispielsweise beim Werkkanon eine Epochenvertei-
lung auf, die einem kurzen Abschnitt der deutschen Literaturgeschichte entspricht.
Auf Grund dieser Ergebnisse, die empirisch einen Unterschied zwischen den ver-
schiedenen Binnenausprigungen des Lektiirekanons nachweisen, ist es also ange-
zeigt, eine bereichsspezifische Differenzierung vorzunehmen.
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Eine Kanon-Forschung, die ausgeht von der Pluralisierung des Kanon-Begriffs —
was sich in derzeit erfolgenden terminologischen Prizisierung in zahlreiche grup-
pen- und institutionsspezifische Spezial-Kanones manifestiert —, hat auch den Auf-
trag, vermehrt die Relationen zwischen diesen Spezial-Kanones in den jeweiligen
kulturellen Kontexten zu untersuchen. Einige Befunde zur Prazisierung der Zusam-
menhinge zwischen verschiedenen Kanones gehen aus dieser Studie hervor wie z.B.
aus der historischen Rekonstruktion der Relation zwischen schulischem und univer-
sitirem Lektiirekanon. Die Relation zwischen verschiedenen Kanones erfasst auch
der Befund, dass es zur Zeit eine betrdchtliche Differenz gibt zwischen dem pro-
grammatischen Anspruch von universitiren Lektiirekanones und demjenigen von
Kanon-Bildungen in einer breiteren Offentlichkeit. Diese enthalten mehr Weltlitera-
tur und mehr Gegenwartsliteratur als die universitiren Lektiire-Empfehlungen.

Die relevanten Auswahlkriterien konnten lokalisiert werden

Fiir diese Studie wurden, aufbauend auf der von Renate von Heyebrand und
Simone Winko vorgelegten Theorie literarischer Wertung, ausgewéhlte Kriterien
entwickelt. Diese Operationalisierungen erwiesen sich als niitzliche Grundlage fiir
die empirische Uberpriifung der Frage, in welchen Bereichen ein Argumentations-
dissens besteht, d.h. auf welchen Wertungs-Dimensionen die Lehrenden zu unter-
schiedlichen Beurteilungen kommen. Die Ergebnisse der empirischen Studie zeigen,
dass Dissens in Kanon-Fragen mit Hilfe dieser Kriterien lokalisiert werden konnte.

Die empirische Untersuchung der Auswahldimensionen ergab; dass die wirkungs-
geschichtliche Dimension, die in dieser Studie am Beispiel der Beurteilung der welt-
literarischen Bedeutung eines Objekts tiberpriift wird, ein oft herangezogenes und
stark wirksames Auswahlkriterium ist: Die unterschiedliche Beurteilung der weltli-
terarischen Bedeutung eines Gegenstands ist eine hdufige Ursache fiir Dissens. Ent-
scheidungsgrundlagen wie z.B. genaues Wissen zur Ubersetzungs- und Rezeptions-
geschichte eines deutschsprachigen Werks in einem andern Kulturraum stehen in
vielen Fillen jedoch nicht zur Verfiigung. Die Intensivierung der komparatistischen
Kanon-Forschung, die solche Zusammenhénge aufarbeitet, wire fiir einen sachbe-
zogenen Umgang mit strittigen Kanon-Fragen hilfreich.

An weiteren konkreten Fillen aus der Befragung wurde deutlich, dass der relationa-
le Wert der literaturgeschichtlichen Innovation ein weiteres gewichtiges Auswahl-
kriterium ist. Auf der relationalen Dimension erwiesen sich alle drei untersuchten
Kriterien (literaturgeschichtliche Innovation, Exemplaritit fiir eine Gattung und Re-
présentativitdt fiir die Epoche) als relevant fiir die Auswahlentscheidung. Auch die
beiden inhaltlichen Kriterien (sozialhistorische Relevanz und Lebensbedeutsamkeit
von Themen/ Motiven) spielten fiir den Entscheid, ob ein Gegenstand in einen Lek-
tiirekanon integriert werden soll, eine Rolle.
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Das didaktische Potential der Textsorte 'Lektiireliste’ wird wenig
ausgeschopft

Der in dieser Studie gewihlte methodische Zugriff, Lektirelisten als Textsor-
te zu bestimmen, erwies sich als fruchtbare Grundlage fiir die Analyse von derzeit
und frither verwendeten Empfehlungslisten. Aus der theoretische Systematisierung
der Textsorte 'Lektiireliste’ ging hervor, dass diese Textsorte eine breite Palette von
Strukturen aufweist.

Die Moglichkeit zu einer variationsreichen Listen-Gestaltung wird jedoch in beste-
henden universitiren Lektiirelisten selten ausgeschopft. Wenn innerhalb gestufter
Studiengéinge ausformulierte Lektiirelisten eingefiihrt werden, bietet sich bei der
Abstimmung der Lektiirelisten auf ein spezifisches Studienprofil die Gelegenheit,
Strukturen der Textsorte 'Lektiireliste' zu nutzen, die einem flexiblen Kanon-
Konzept entgegenkommen.

Innerhalb der Literaturdidaktik an Hochschulen ist der Variantenreichtum der Text-
sorte 'Lektiireliste' relevant fiir die berufliche Praxis der Studierenden: Lehramtstu-
dierende, die in ihrer spiteren Unterrichtstitigkeit iiber verschiedene didaktische
Verfahren verfiigen sollten, wie das Auswihlen und Beurteilen von Literatur in den
Unterricht integriert werden kann, sollten in ihrem literaturdidaktischen Studium
Einblick erhalten in die verschiedenen Ausprigungen der Textsorte Lektiireliste'.
Einige Typen sind auch fiir kleinere Unterrichtsmodule geeignet. Gerade in der
Schule ist der Einsatz von Lektiirelisten nicht auf préskriptive Vorgaben fiir grofe
Abschluss-Examina beschrénkt. Im schulischen Literaturunterricht kénnen Lektiire-
listen mit gewissen Merkmalen wie beispielsweise einer Giiltigkeitsbeschrinkung
oder Listen mit statistischer Gliederung eine didaktische Funktion iibernehmen, wo-
bei eine Lektiireliste nicht immer der Ausgangspunkt fiir die Lektiire bleiben muss,
sondern auch als ein Neben- bzw. Zwischenprodukt aus einer Unterrichtseinheit
hervorgehen kann.

Perspektiven fiir die Kanonforschung

Die in dieser Studie vertretene multidimensionale Konzeptualisierung von
Kanonisierungsprozessen spiegelt sich auch in einem multidimensionalen methodi-
schen Zugriff, mit dem systematische, historische und empirische Aspekte von Lek-
tiire-Erwartungen an Bildungsinstitutionen herausgearbeitet werden konnten. Aus
der Analyse der Zusammenhénge zwischen historischen und systematischen Aspek-
ten konnten neue Erkenntnisse gewonnen werden: So ging zum Beispiel aus der Un-
tersuchung von Jahns "Leitfaden", einer akademischen Lektiireliste aus der Frithzeit
der Fachgeschichte, hervor, dass Zusammenhdinge bestehen zwischen den instituti-
onsgeschichtlichen Voraussetzungen - wie z.B. der Etablierung eines Faches an ei-
ner Bildungsinstitution — und den inhaltlichen Schwerpunkten sowie der Wirksam-
keit eines Lektiirekanons.

Methodologisch versteht sich diese Studie als ein Beitrag zur Weiterentwicklung
von Methoden fiir die Kanon-Forschung. Damit die fiir diese Studie anvisierte Be-
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schreibung von im universitiren Kontext zum Zuge kommenden Auswahl- und
Wertungsdimensionen realisiert werden konnte, wurde methodisch ein Verfahren
konzipiert, das — iiber die Textanalyse des materialen Kanons in Lektiirelisten hin-
ausfiihrend — eine Grundlage bietet, (1) die Argumentationsfiguren herauszukristalli-
sieren, die zur Begriindung eines Lektiirekanons herangezogen werden, und (2) den
Geltungsmodus zu erfassen, den Lektiire-Empfehlungen in der institutionellen Pra-
xis aufweisen.

Anschrift der Verfasserin:

PD Dr. Elisabeth Stuck, Universitit Freiburg, Germanistische Literaturwissen-
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